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I. Introducere metodologica

»Mai misterioasd decAt misteriosul — poarta
citre toate ascunzisurile.”

(Lao Zi, Dao De Jing, 1)*

Aceasté lucrare are o gramaticd a ei.

Daca primele doua capitole (,Introducere metodologici” si Jntre
Atena si Ierusalim”) deschid cadrul/orizontul cercetirii, punand accent
mai cu seamé pe contextualizare si metod&, cel de-al treilea capitol
(,lmaginatie si profetie in Cdlduza rdtdcitilor”) reprezinti nucleul
tare al cértii gi cuprinde in logica lui doud parti: o primi parte de
morfologie (,Despre imaginatie in Cdlduza rdtdcitilor”, respectiv
»2Despre profetie in Cdlduza rdtdcitilor”) si o a doua parte de sintaxd
(,Imaginatie si profetie in Cdlduza rdtdcitilor”). Sau, altfel spus, o
primé parte de anatomie si o a doua de fiziologie.

Ultima sectiune a lucréarii — ,In loc de incheiere” — are un carac-
ter conclusiv si reevalueaza importanta temei in cadrul tratatului.

[.1. Sintaxa ca preconditie a complexitatii

Whether we accept three cultures or more, nothing will change if the
dialogue is to be continued in the old frames. We can imagine though,
that from the study of complexity, a new way of thinking can emerge
in the long run. Different kinds of concepts, coupled with quantitative
as well as qualitative and/or hierarchical relationships would form
the conceptual basis of this new way of thinking. [...] If the ,level
of complexity” becomes the defining element of the domain of
research, disciplinarity — and as a corollary, interdisciplinarity — as
known and practiced today will be overcome. It is intellectually
risky, and professionally compromising, to advance such ideas. It is
also extremely difficult to attempt even an overview of the ways in
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which complexity is treated today in various domains. Still, this is

the only way we can go in search of a detachment from disciplinarian
thinking.?

Intentiile mele nu sunt de a dovedi ceva anume cu privire la o
asa-numita ,doctrind” a lui Maimonide in Cdlduza rdtdcitilor (mai
departe CR), ci mai degraba, in chipul unei miscari aurorale, fertile
si innoitoare, sub masca unui cartograf, de a schita harta diferitelor
cdi/chipuri® ale imaginatiei asa cum se reflects ele in tratat. Desigur,
calea aleasd, cea mai nobila dintre toate, este, marturiseste Maimonide,
cea a profetiei.

O atentie speciald se va acorda punctelor fragile de intersectie.
Eforturile se vor concentra pe cat posibil asupra recunoasterii si
formulérii adecvate a problemelor. Voi incerca, cu alte cuvinte, sa
pun, parafrazandu-l pe Mircea Eliade*, ,intrebarea justd” si si evi-
dentiez, ori de cate ori este cazul, presupozitiile gi implicatiile abia
intrevézute ale demersului maimonidian. Voi incerca s dau la iveala,
pe céat posibil, deopotrivd gandul ascuns si nerostit al lui Maimonide:
,céci scopul meu este ca adevarurile sd se lase intrevazute pentru
ca mai apoi ele si se ascundi” (,Introducere”)®.

In lumea ideilor contributia ar trebui si se inscrie pe linia unei
interpretari creatoare si/sau inedite. Cum miza acestui proiect nu
este una istoricistd si care ar putea deci sd scoatd la iveald eventu-
ale descoperiri tindnd de o epoca sau alta, contributia derivd din
modul de abordare si din continuturile (,noi”) oferite inevitabil de o
noud situare in raport cu fiecare temé in parte si, desigur, in raport
cu o traditie sau alta de gandire.

Contributia acestui proiect ar subscrie in mare urmaéatoarele
aspecte:

— reevaluarea rolului facultatii imaginatiei si a profetiei in economia
tratatului CR, problema care constituie nucleul acestei carti;

— reinterpretarea ezoterismului la Maimonide, precum si a relatiei
autorului cu propria traditie;

— resistematizarea si reevaluarea interferentelor cu filozofia greacé
si cea araba; relevanta pentru istoria ideilor.

I.2. Despre locul comun

Infertilitatea unui demers se masoard fie dupa incoerenta lui, fie
dupd ,lipsa de continut” (celebra de acum ,forméa fard fond” sau,
intondndu-1 pe acelasi autor, ,betie de cuvinte”), fie dupa multimea
slocurilor comune” (sord bun& cu un plagiat mai aristocrat, mai
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epurat sau, in forma cea mai rafinati, sublimat), altfel spus (eufe-
mistic), dupé banalitatea si caracterul profund/esential reiterativ®.

Originalitatea unui demers derivé in cazul stiintelor socio-umane
fie din perspectiva (alta) de abordare, fie din conexiunile (altele)
intra- si intertextuale/corporale (daci este vorba de corpora de texte
diferite apartindnd eventual unor traditii/culturi diferite), fie din
abordarea unei teme noi prin raportare la domeniul de cercetare.

Este periculos sau, in orice caz, riscant si urmezi, plagiind, ace-
lagi mod de a gandi/aceeasi cale pentru a ajunge (uimit!) la aceleasi
rezultate. Consider ci ideile, pentru cel care are pretentia inovatiei
sau a originalitatii, trebuie sa fie vii, in migcare. Numai astfel peri-
colul artificialitatii, al repetitiei dispare. Ideile nu sunt lucruri pe
care le putem folosi dupa nevoi, cel putin nu atunci caAnd dorim noi
sd spunem ceva, adicd sa fim prezenti, fatd in fatd cu celdlalt. Este
in acelasi timp o problema de sinceritate si onestitate. Desigur, ne
putem invesméanta (sau impopotona!) in/cu ideile pe care ni le-am
asumat sau pe care, dupa caz, le-am ,achizitionat”, de dragul unui
joc al seductiei sau pur si simplu pentru ci ne pot re-prezenta fidel/
misterios/dupd dorintd (asemenea unui inger de taini sau, de atatea
ori, asemenea buzduganului zmeiesc).

Nu se cade insi ca dintr-un egoism nem#surat sau pur si simplu
dintr-o anumitd saricie si ne prefacem ci tot ceea ce au gandit altii
ni se cuvine. Ca si cum te-ai imbrica mereu cu hainele altora...

1.3. Despre locul natural’

Aceastd lucrare a fost scrisd, oricAt de banal ar p#rea, spre a fi
cititd. De aceea ea are un pronuntat caracter didactic. Rostirea ca
monolog este, pentru o intreprindere de acest fel... fira rost. Caracterul
oral al expunerii lucreazi probabil in defavoarea caracterului ei rigu-
ros academic. Am modulat i modelat inadins mesajul propriu in
aga fel incit transparenta lui s fie pe cat posibil maxima. Demersul
este explicit problematizant, iar coerenta didactici este doar nada
care ispiteste. Regulile jocului nu sunt jocul insusi. Regulile sunt
cuminti, insa jocul este imprevizibil.

Textul tratatului prin simpla calitate de text predispune la infinite
interpretéri, fiecare valabila si valida in interiorul unei logici (meto-
dologice) anume.

Intentia noastra prin acest studiu este de a deschide metodic si
metodologic textul inspre pluralitatea interpretirilor, indicand posi-
bile directii de interpretare si reconfigurare a tratatului, insi nu
fdrd a opta, unde este cazul, pentru o pozitie anume in acord cu
directia de interpretare aleasi la un moment dat, cici numai astfel
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se poate intra in ,carnea” textului, iar drumul (céci este un drum)
igi are, prin definitie, marginile lui.

Cu alte cuvinte, dincolo de cadrul metodologic care indreptateste
in egald m#surd multiplele interpretiri, existd o agezare proprie in
fata tratatului, nu doar ca argumentare si expunere, ci chiar ca
profil metodologic. Prin optiunea noastrd am ales, de fapt, nu doar
,meseria” de teoretician echidistant si impartial (sterild si, de ce nu,
artificiald de la un anumit punct), ci, impreuné cu aceasta, pe aceea
de ,practicant” prin asumarea in paralel a unei pozitii si participarea
efectivi in acelasi timp in calitate de actor. Prin aceastd ultima
incercare, lucrarea de fatd nu reprezinta doar o interpretare la CR,
ci si o ,replicd” inevitabil personald, o trecere a acestui tratat prin
filtrul personalitatii si gandirii mele de aici si acum. Consider aceasta
abordare nu mai buna decat altele, ci natureld si, mai cu seami, in
conformitate cu cerintele de lecturéd/interpretare ale tratatului insusi.
Existd asadar in acest studiu doud atitudini care se intrepétrund:
atitudinea critici, academicd a cercetdtorului care asazd tratatul
fatd in fatd cu istoria lui, cu interpretdrile mai vechi si mai noi, cu
orizontul actual de problematizare si atitudinea cititorului atent
exclusiv la mesajul tratatului sau, altfel spus, prins in mrejele lui si
participand la teserea vrajii. O serie de factori extraacademici concurd
intotdeauna la dobandirea unei priviri mai mature si mai complexe.

Cum s-ar putea scrie un tratat de filozofie fara practica filozofa-
rii si cum s-ar putea intelege fenomenul religios fird consumarea
unei experiente religioase? Limitele interpretdrii s-ar cidea poate
si porneasci de aici, altfel riscdm sa cddem prada... imaginatiei.

Maimonide este in acelagi timp practicant al propriei religii si
interpret al ei. Deschiderea inspre filozofie anuleazd determinatiile
propriei religii, care in orice caz se vor fi dizolvat, spune Maimonide,
pentru practicantul desivarsit. Numai cine nu intelege acest lucru
va considera CR un tratat care contrazice toate celelalte scrieri mai-
monidiene.

La intrebarea cum se poate impéca filozofia cu practica religioasé,
Maimonide rédspunde prin chiar acest tratat.

Invitatia lui Maimonide, oricat ar parea de curios, este o invita-
tie la joc®: recunoaste ,primele elemente” si ele vor alcatui un puzzle®.
De aici, inca o datd si la nesfarsit, incepe jocul de-a v-ati ascunselea.

I.4. Comentariul ca joc secund!®

Pentru a ne fixa oarecum demersul si, mai ales, pentru a nu da
nastere unor neintelegeri, vom incepe prin a ne lamuri termenul de
comentariu sub semnul céruia (in acceptia pe care o vom dezvolta
mai departe) sti intreaga lucrare. Pe de o parte, Maimonide insusi
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concepe CR ca un comentariu in marginea Scripturii, iar pe de alta
parte, calduziti de acest comentariu, demersul nostru se va infétisa
ca un comentariu la comentariu. Cu cdt mai multe aceste trepte, cu
atat mai rodnica incercarea, respectand insa conditia de a nu pierde
niciodatd din vedere originea si firul célduzitor de pané la noi.

Orice comentariu presupune existenta unui exercitiu originar pe
care il oglindeste la nesfargit. De aceea, metafora jocului secund ne
apare ca fiind intru totul lamuritoare.

Pe linie etimologicé, commentarius, cu semnificatia de notd, notitd,
insemnare, se asazéd de la Inceput in marginea a ceva de care este
strans legat prin chiar obarsgia sa. Este comentariul o simpld repe-
titie stearpd, epigonicd? De unde aceastd ,ispitd” a comentariului?

Un prim indiciu ne este oferit de cele doud semnificatii ,tari” ale
verbului a comenta, pornind de la latinescul commentor:

+ prima, de ,a medita, a reflecta, a (se) gdndi adanc”, ne pastreazé
in buni legadturad cu acel exercitiu originar care se cere patruns,
inteles si dezvaluit prin concentrarea atentiei; in prim-plan se
afld ceea ce trebuie (este de) comentat;

» a doua, de ,a inventa, a compune”, ii conferd comentariului iden-
titate, punand accentul pe scoaterea la luminé a unor semnifica-
til neobignuite, ,noi”, odatd ce textul originar este trecut prin
filtrul comentatorului (latinescul commentor se traduce, de altfel,
prin inventator). Daca ,noutatea” aceasta tine intr-adevar de inven-
tie (ca semnificatie exterioard, addugatd) sau, mai degraba, de
descoperire (ca semnificatie interioard, ascunsd, a textului dez-
valuit) este greu de precizat aici. Intentio lectoris nu ar trebui sa
depiseascd totusi ,limitele interpretarii”, adica intentio lectoris
nu poate face abstractie de intentio auctoris sau de intentio ope-
ris'l. Aceasta din urmi s-a impus in traditia iudaicd mai intai
sub forma infinitelor semnificatii ale textului sacru ce se cer dez-
valuite. Intentio lectoris nu face altceva decat sd actualizeze una
din semnificatiile latente ale textului. Astfel, intentio operis se
impune, si aceasta Intrucét textul sacru este depozitarul adevé-
rului, care, prin intentio auctoris, ca intermediar (si aici avem in
vedere comentariul), coboard pana la cititor pentru a-1 ajuta s
refacd, prin intentio lectoris, legétura cu Autorul suprem. Existd

agadar un fir comun care nu este altul decat firul célduzitor al
Ariadnei.

Daci textul este o opera aperta, orice semnificatie ii apartine
intru totul, singura problema riménind aceea a dezvaluirii sensu-
rilor, a aducerii la ,prezentd”, atat cat este posibil.

De aceea, o analizi ,istoricistd” care si stringé textul intre chin-
gile unei epoci sau chiar ale unui autor sfargeste prin a ucide opera,
fixdndu-i pentru totdeauna semnificatiile. Viata textului se pastreazi
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numai atita vreme cat apropierea de el, odati prejudecatile inge-
nuncheate, ii lasd libertatea de a se infitisa de fiecare dati altul,
si totusi acelagi. Cel care citeste textul pentru a gisi in el o anume
semnificatie (ca un fel de confirmare) le ingroapa pe toate celelalte.

Aceasta nu Inseamns, bineinteles, ignorarea sau inldturarea tra-
ditiei, ci, dimpotrivé, intelegerea $i asumarea ei pentru a merge mai
departe, pentru a o depési, imbogétind-o.

O asemenea privire ,anistorica” asupra textului agsazd pana si
autorul in umbré. Semnificatia intentionata a acestuia se va pierde
printre celelalte odaté cu ,instriinarea” operei. Pani la urmé, o carte
se scrie, nu este scrisid. S-ar pirea cd acesta a fost intru catva si
gandul lui Maimonide, daca luim in considerare titlul tratatului la
care ne-am oprit: More Nevokhim.

Personificarea nu este intdmplitoare: more se refers in exclusi-
vitate la persoane, mai precis, desemneazi cdlduzitorul, maestrul,
invdgdtorul (astézi, profesorul). Nu Maimonide este cel care ne va
calduzi. Mai exact, ciliduza este cartea insasi care, ,desprinsd” de
propriul autor, se personalizeazi, devine subiect, astfel incat putem
spune ca ea nu a fost scrisa o data pentru totdeauna, ci, metaforic,
se scrie incd, se scrie cu fiecare comentariu, am spune. De altfel,
marile texte ale traditiei iudaice se infatiseaza ca exegezi, ca inter-
pretare a Scripturii la infinit. Traditia comentariului este una vie
care presupune nu doar o interpretatio doctrinalis, ci, mai ales, o
interpretatio authentica, o interpretare creativi ce se constituie ea
insdsi ca opera.

Exegeza biblica, aceea a doctorilor Talmudului, poartd numele
de midrash, de la verbul darash, ,a interpreta”, ,a face exegezi”.
Talmudul (lamad, ,a invita”, ,a studia”), la randul sau, este alcatuit
din Mishna, cu intelesul de doctrind, de pasaj care se cere interpre-
tat, si din Ghemara, partea interpretativi propriu-zisd. In spatiul
iudaic, hermeneutica este stiinta interpretarii biblice.

In marginea Cértii, comentariul maimonidian incearci si scoats
la lumin& ceea ce incd nu a fost vizut.

La randul nostru, vom ciuta si facem si vorbeascd ticerea din
umbra textului maimonidian.

Decriptarea, dezviluirea sensului ascuns aduce cu sine ldmurirea.
Or, ldmurirea poarts in ea purificarea, trecerea prin foc. Comentariul
ca joc secund, lamurit si ldmuritor, este intotdeauna »mai pur”. ,Cum
te ldmuresti, asadar? Nu cu vizul, nu cu mintea doar, ci cu fiinta
ta intreagd.””” Un asemenea comentariu se contureazi inevitabil ca
traseu initiatic. Fiinta intreaga, purificatd iese din ratacire, gasindu-gi
drumul.

Textul devine astfel pretext al aprofundarii de sine (orice nuantd
peiorativd este exclusd) si astfel pre-text, prefigurare a ceea ce fiecare
pe drumul sdu cauti. De altfel, CR se constituie marturisit ca pre-text
calauzitor al textului nescris (sau de nescris).
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Efortul de a construi drumul cit mai ,frumos” este treptat inlo-
cuit cu usurinta de @ merge printr-un labirint care nu este dat, ci
se (re)instituie mereu ca geografie infinité si infinit dinamica. Dimen-
siunea temporald addugata celei spatiale preschimba mecanica dru-
mului tdiat pe calapodul obisnuintei in spontaneitatea unui drum
niciodatd bine delimitat sau delimitabil.

Suspendati in aceastd ne-determinare absolutd (care determini
insa la infinit), miza tratatului (ne) trece, paradoxal, dincolo de tra-
tatul insugi. Astfel doar lectura se in-cheie cu adevérat.



